BOC numero 98

28.09.2012

Pag. 14.356

E. PROPOSTES DE RESOLUCIO
4. Proposicions no de llei i altres proposicions

Proposta de reforma de D’article 161.1 i de supressio
de P’article 161.2 del Reglament de les Corts, presen-
tada pel Grup Parlamentari Esquerra Unida (RE nu-
mero 30.592)

PRESIDENCIA DE LES CORTS

La Mesa de les Corts, en la reuni6é de 1’11 de setembre
de 2012, de conformitat amb la disposici6 final segona del
Reglament de les Corts que regula la reforma del Regla-
ment, 1 els articles 124 1 125 del mateix text, ha acordat
admetre a tramit la Proposta de reforma de 1’article 161.1 i
de supressio de 1’article 161.2 del Reglament de les Corts,
presentada pel Grup Parlamentari Esquerra Unida (RE nu-
mero 30.592).

Aixi mateix la Mesa, vista la sol'licitud del grup parla-
mentari, ha acordat, a ’empara de 1’article 92.1 del RC, que
la iniciativa es tramite pel procediment d’urgeéncia.

D’acord amb el que disposen els articles 125.2 1 95.1 del
RC, se n’ordena la publicacié en el Butlleti Oficial de les
Corts ila comunicaci6 als grups parlamentaris.

Palau de les Corts
Valéncia, 11 de setembre de 2012

El president
Juan Gabriel Cotino Ferrer

A LAMESA DE LES CORTS

Rosario Margarita Sanz Alonso, sindica del Grup Parla-
mentari Esquerra Unida, a ’empara de la disposici6 final se-
gona i els articles concordants del RCV, presenta la proposi-
ci6 de llei segiient, de reforma de 1’article 161.1 i de
supressio de I’article 161.2 del Reglament de les Corts Va-
lencianes, i1 en sol‘licita la tramitacié pel procediment espe-
cial d’urgencia.

PROPOSICIO DE REFORMA DE I’ARTICLE 161.1 I
DE SUPRESSIO DE I’ARTICLE 161.2
DEL REGLAMENT DE LES CORTS

Els reglaments dels parlaments sotmeten les iniciatives
parlamentaries a un tramit previ que inicia el procediment,
que efectuen les meses i que consisteix en la qualificacid i la
conseqlient admissid, o no, a tramit.

Els reglaments parlamentaris, entre ells, el del Congrés
dels Diputats i el de les Corts Valencianes, inserits en la tra-
dicio del parlamentarisme continental europeu, configuren
les respectives meses com els seus organs rectors col-legiats
i els encomanen funcions arbitrals. En aquest sentit, els arti-
cles 31.1.4t del Reglament del Congrés dels Diputats i el
34.1.6¢ del Reglament de les Corts Valencianes, d’idéntic
tenor literal, estableixen que correspon a la Mesa la funcio
de:

«Qualificar, d’acord amb el reglament, els escrits i els do-
cuments d’indole parlamentaria, com tamb¢ declarar-ne
I’admissibilitat o la inadmissibilitat.»

A continuacié, tant Darticle 31.1.5.¢ del Reglament del
Congrés dels Diputats com 1’article 34.1.6.¢ del Reglament

E. PROPUESTAS DE RESOLUCION
4. Proposiciones no de ley y otras proposiciones

Propuesta de reforma del articulo 161.1 y de supresion
del articulo 161.2 del Reglamento de Les Corts, presenta-
da por el Grupo Parlamentario Esquerra Unida (RE ni-
mero 30.592)

PRESIDENCIA DE LES CORTS

La Mesa de Les Corts, en la reunion del 11 de septiembre
de 2012, de conformidad con la disposicion final segunda
del Reglamento de Les Corts que regula la reforma del Re-
glamento, y los articulos 124 y 125 del mismo texto, ha
acordado admitir a tramite la Propuesta de reforma del
articulo 161.1 y de supresion del articulo 161.2 del Regla-
mento de Les Corts, presentada por el Grupo Parlamentario
Esquerra Unida (RE numero 30.592).

Asimismo la Mesa, vista la solicitud del grupo parlamen-
tario, ha acordado, al amparo del articulo 92.1 del RC, que la
iniciativa se tramite por el procedimiento de urgencia.

De acuerdo con lo que disponen los articulos 125.2 y 95.1
del RC, se ordena su publicacion en el Butlleti Oficial de les
Corts y su comunicacion a los grupos parlamentarios.

Palau de les Corts
Valencia, 11 de septiembre de 2012

El presidente
Juan Gabriel Cotino Ferrer

A LAMESA DE LES CORTS

Rosario Margarita Sanz Alonso, sindica del Grupo Parla-
mentario Esquerra Unida, al amparo de la disposicion final
segunda y los articulos concordantes del RCV, presenta la
proposicion de ley siguiente, de reforma del articulo 161.1 y
de supresion del articulo 161.2 del Reglamento de las Corts
Valencianes, y solicita su tramitacion por el procedimiento
especial de urgencia.

PROPOSICION DE REFORMA DEL ARTICULO 161.1
Y DE SUPRESION DEL ARTICULO 161.2
DEL REGLAMENTO DE LES CORTS

Los reglamentos de los parlamentos someten las iniciati-
vas parlamentarias a un tramite previo que inicia el procedi-
miento, que efectiian las mesas y que consiste en la califica-
cidén y consecuente admision, o no, a tramite.

Los reglamentos parlamentarios, entre ellos, el del Con-
greso de los Diputados y el de las Corts Valencianes, insertos
en la tradicion del parlamentarismo continental europeo,
configuran las respectivas mesas como sus 0rganos rectores
colegiados y les encomiendan funciones arbitrales. En este
sentido, los articulos 31.1.4° del Reglamento del Congreso
de los Diputados y el 34.1.6° del Reglamento de las Corts
Valencianes, de idéntico tenor literal, establecen que corres-
ponde a la Mesa la funcion de:

«Calificar, de acuerdo con el reglamento, los escritos y
los documentos de indole parlamentaria, asi como declarar
su admisibilidad o inadmisibilidad.»

A continuacion, tanto el articulo 31.1.5.° del Reglamento
del Congreso de los Diputados como el articulo 34.1.6.° del
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de les Corts Valencianes, també d’idéntic tenor literal, esta-
bleixen que correspon a la Mesa la funci6 de:

«Decidir la tramitacio de tots els escrits i els documents
d’indole parlamentaria, d’acord amb les normes establides
en aquest reglament.»

No obstant aix0, el Reglament de les Corts Valencianes
conté una peculiaritat pel que fa a les proposicions no de
llei que no es troba al Reglament del Congrés dels Diputats
ni a la gran majoria de reglaments de les cambres autono-
miques. Es tracta dels apartats 11 2 de I’article 161, que es-
tableixen:

«1. Les proposicions no de llei hauran de presentar-se per
escrit a la Mesa de les Corts, la qual, oida la Junta de Sin-
dics, en decidira I’admissibilitat; n’ordenara, si escau, la pu-
blicacid i n’acordara la tramitacié davant la comissié compe-
tent o davant el Ple, en funcio que es tracte d’iniciatives de
tramitacié ordinaria o iniciatives de tramitacio especial
d’urgéncia.

Quan les proposicions no de llei es referesquen a qiies-
tions que, sense ser competéncia de la Generalitat, afecten
I’interés directe dels ciutadans i les ciutadanes de la Comuni-
tat Valenciana, la Mesa sol‘licitara I’acord de la Junta de Sin-
dics abans d’acordar-ne 1’admissio a tramit.»

Atés que, en la practica, el paper dels parlaments en els
sistemes politics contemporanis ha quedat reduit fonamental-
ment al d’actuar com a forum institucional de debat en el
qual s’escenifica, d’'una manera ordenada, la contesa politica
entre majoria i oposicid, es fa necessari conjugar de manera
adequada alguns elements que poden resultar contraposats:
en primer lloc, la llibertat en els continguts del debat, com a
exigencia propia de la democracia; en segon lloc, la regula-
ci6 i ’ordenacid del debat, com a millor garantia per a la ce-
lebracio, que es realitza pel dret parlamentari; i, per ultim la
participacid politica que, en el nostre ordenament -almenys-
¢és considerada un dret fonamental dels ciutadans i de les ciu-
tadanes, bé siga directament o a través dels seus represen-
tants.

S’ha de tractar de trobar I’adequat equilibri entre aquests
elements i, per a aixo, el punt de partida ha de ser, necessa-
riament, 1’article 23 de la Constitucio espanyola.

L’apartat segon de I’article 23 ha estat entés pel Tribunal
Constitucional no sols com un dret a accedir en condicions
d’igualtat als carrecs publics representatius, sind també com
un dret a exercir, en condicions d’igualtat, el carrec public
representatiu al qual s’ha accedit com a conseqiiéncia d’un
procés electoral democratic. D’aquesta manera, per al Tribu-
nal Constitucional el que 1’article 23.2 CE estableix no és
sols un dret de sufragi passiu, és a dir, a presentar-se a unes
eleccions, sin6 un dret a actuar com a representant de la ciu-
tadania quan aquesta 1’ha elegit.

El reconeixement del dret fonamental a exercir el carrec
public representatiu suposa necessariament el reconeixement
d’una série de drets que possibiliten aquest exercici i sense
els quals quedaria buit de contingut. Aixi, resultaria impossi-
ble exercir el carrec representatiu sense el reconeixement del
dret a assistir a les sessions parlamentaries, del dret a partici-
par en els debats, del dret a votar, etc. i, per suposat, del dret
a presentar iniciatives parlamentaries. D’aquesta manera, el
dret a presentar iniciatives parlamentaries ha de ser conside-
rat com una part essencial del contingut del dret fonamental
a I’exercici del carrec public representatiu, atés que sense ell
—a més— resulta impossible el funcionament de la cambra
—llevat que optem per considerar-la com una institucié mera-
ment ratificadora de les decisions de I’executiu— i que els
ciutadans i les ciutadanes traslladen a aquesta, a través dels

Reglamento de las Corts Valencianes, también de idéntico te-
nor literal, establecen que corresponde a la Mesa la funcion de:

«Decidir la tramitacion de todos los escritos y los docu-
mentos de indole parlamentaria, de acuerdo con las normas
establecidas en este reglamento.»

No obstante, el Reglamento de las Corts Valencianes con-
tiene una peculiaridad por lo que respecta a las proposicio-
nes no de ley que no se encuentra en el Reglamento del Con-
greso de los Diputados ni en la gran mayoria de reglamentos
de las camaras autonoémicas. Se trata de los apartados 1 y 2
del articulo 161, que establecen:

«1. Las proposiciones no de ley deberan presentarse por
escrito a la Mesa de Les Corts, la cual, oida la Junta de Sin-
dics, decidira su admisibilidad; ordenara, en su caso, su pu-
blicacion y acordara su tramitacion ante la comision compe-
tente o ante del Pleno, en funcion de que se trate de
iniciativas de tramitacion ordinaria o iniciativas de tramita-
cion especial de urgencia.

2. Cuando las proposiciones no de ley se referieran a
cuestiones que, sin ser competencia de la Generalitat, afecten
el interés directo de los ciudadanos y ciudadanas de la Co-
munitat Valenciana, la Mesa solicitara el acuerdo de la Junta
de Sindics antes de acordar su admision a tramite.»

Teniendo en cuenta que, en la practica, el papel de los par-
lamentos en los sistemas politicos contemporaneos ha queda-
do reducido fundamentalmente al de actuar como foro institu-
cional de debate en el que se escenifica, de una manera
ordenada, la contienda politica entre mayoria y oposicion, se
hace necesario conjugar de manera adecuada algunos elemen-
tos que pueden resultar contrapuestos: en primer lugar, la li-
bertad en los contenidos del debate, como exigencia propia de
la democracia; en segundo lugar, la regulacion y ordenacion
del debate, como mejor garantia para su celebracion, que se
realiza por el derecho parlamentario; y, por tltimo la participa-
cion politica que, en nuestro ordenamiento —al menos- es con-
siderada un derecho fundamental de los ciudadanos y ciudada-
nas, bien sea directamente o a través de sus representantes.

Se tiene que tratar de encontrar el adecuado equilibrio en-
tre estos elementos y, para ello, el punto de partida debe ser,
necesariamente, el articulo 23 de la Constitucion espafola.

El apartado segundo del articulo 23 ha sido entendido por el
Tribunal Constitucional no sélo como un derecho a acceder en
condiciones de igualdad a los cargos publicos representativos,
sino también como un derecho a ejercer, en condiciones de
igualdad, el cargo publico representativo al que se ha accedido
como consecuencia de un proceso electoral democratico. De esta
manera, para el Tribunal Constitucional lo que el articulo 23.2
CE establece no es s6lo un derecho de sufragio pasivo, es decir,
a presentarse a unas elecciones, sino un derecho a actuar como
representante de la ciudadania cuando sido elegido por esta.

El reconocimiento del derecho fundamental a ejercer el
cargo publico representativo supone necesariamente el reco-
nocimiento de una serie de derechos que posibilitan este ejer-
cicio y sin los que quedaria vacio de contenido. Asi, resultaria
imposible ejercer el cargo representativo sin el reconocimien-
to del derecho a asistir a las sesiones parlamentarias, del dere-
cho a participar en los debates, del derecho a votar, etc. y, por
supuesto, del derecho a presentar iniciativas parlamentarias.
De esta manera, el derecho a presentar iniciativas parlamenta-
rias debe ser considerado como una parte esencial del conte-
nido del derecho fundamental al ejercicio del cargo publico
representativo, teniendo en cuenta que sin él —ademas— resul-
ta imposible el funcionamiento de la camara —salvo que opte-
mos por considerarla como una institucidon meramente ratifi-
cadora de las decisiones del ejecutivo— y que los ciudadanos
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seus representants, les preocupacions, els interessos i les de-
mandes.

Avangant un pas més en aquest mateix raonament, per
dret a presentar iniciatives no podem entendre exclusivament
el dret a elaborar i registrar aquelles iniciatives que permeta
el Reglament, sino el dret que dites iniciatives siguen subs-
tanciades per la cambra (bé en Ple, bé en comissio) o que si-
guen cursades les sollicituds que es pretenguen controlar. La
finalitat del dret a presentar iniciatives, com a element indis-
pensable del dret a exercir el carrec public representatiu, no
¢és una altra que la de traslladar a la cambra una demanda, un
interés o una preocupacid en representacio de la ciutadania i
quedaria desvirtuada si circumscriguérem aquest dret al sim-
ple registre administratiu d’iniciatives. Per aquesta rad, hem
de considerar 1’existéncia d’un auténtic dret que les iniciati-
ves registrades siguen substanciades, ja que contrariament, el
dret fonamental a 1’exercici del carrec public representatiu
no podria ser reconegut com a tal.

Indirectament, el fet que siguen debatudes obliga la resta
de grups i els diputats a adoptar un posicionament; per la
qual cosa, des d’una altra perspectiva, podria també ser per-
cebut aquest dret com un dret a qué es posicione la resta dels
parlamentaris o els grups —a expressar 1’opinié o no expres-
sar-ne cap— amb relacié a un determinat assumpte. En tot
cas, es mire des de la perspectiva que es mire, sobre el debat
politic se sustenta la democracia, per la qual cosa ha
d’afavorir-se en lloc d’impedir-se i sotmetre’l sols a aquelles
regles que garantesquen el millor desenvolupament.

En el cas que ens ocupa no es pot considerar com a limit
d’aquest dret I’ambit competencial organic (de la cambra) o
territorial (de la comunitat autonoma o de 1’Estat). Certa-
ment, I’ambit competencial impediria la valida aprovacio
d’aquelles iniciatives el contingut de les quals el depassaren
i haurien de ser considerades antijuridiques aquelles que fo-
ren aprovades. Perd hem de recordar que el dret que ens ocu-
pa no és el dret a aprovar iniciatives, sind a debatre-les. Es
precisament durant el debat de les iniciatives on ha de posar-
se de manifest quin és I’ambit competencial organic o terri-
torial i, si la cambra 1’estima superat, sera motiu suficient per
a justificar-ne la no aprovacio. El simple debat no produeix
conseqiiencies extraparlamentaries, per la qual cosa res justi-
fica que siga impedit. Aixi s’ha pronunciat el Tribunal Cons-
titucional diverses vegades (SSTC 124/1995 1 107/2001).

En definitiva, hem de situar en la justa mesura la capaci-
tat de filtrat, siga en el cas de la Mesa o de la Junta de Sin-
dics, i reduir-la al minim indispensable per a garantir
I’ordenaci6 dels debats i la bona marxa de la institucio: pri-
mer, perqué estem parlant de 1’exercici d’un dret fonamental,
sobre el qual qualsevol tipus de censura previa ha d’estar
plenament justificada en la configuracio legal i apostar per
controls a posteriori sobre el seu exercici, una vegada efec-
tuat aquest, si s’han superat els limits prevists; i, segon, per-
que la temptacié d’utilitzar motivacions politiques (disfres-
sades d’arguments juridics) per a permetre o no la
substanciacio de les iniciatives sempre estara present.

En el cas de les Corts Valencianes, aquesta -no desitjable-
possibilitat ha passat a convertir-se en un fet quasi quotidia,
amb 1’Us reiterat de I’article 161.2 per part del grup majorita-
ri per tal de vetar el debat d’un bon grapat d’iniciatives dels
grups de 1’oposicid. I n’hi ha prou amb un exemple: la Pro-
posicio no de llei de tramitacid especial d’urgencia, presenta-
da pel GP Esquerra Unida (RE numero 18.341), sobre la re-
provaci6 del ministre de Justicia, Alberto Ruiz-Gallardon,
vetada en la Junta de Sindics del 17 d’abril del 2012; la Pro-
posicid no de llei de tramitacid especial d’urgéncia, presenta-

y ciudadanas trasladan a esta, a través de sus representantes,
sus preocupaciones, intereses y demandas.

Avanzando un paso mas en este mismo razonamiento, por
derecho a presentar iniciativas no podemos entender exclusiva-
mente el derecho a elaborar y registrar aquellas iniciativas que
permita el Reglamento, sino el derecho a que dichas iniciativas
sean sustanciadas por la camara (bien en Pleno, bien en comi-
sidn) o que sean cursadas las solicitudes que se pretendan con-
trolar. La finalidad del derecho a presentar iniciativas, como
elemento indispensable del derecho a ejercer el cargo publico
representativo, no es otra que la de trasladar a la camara una
demanda, interés o preocupacion en representacion de la ciuda-
dania y quedaria desvirtuada si circunscribiéramos este dere-
cho al simple registro administrativo de iniciativas. Por esta
razon, debemos considerar la existencia de un auténtico dere-
cho que las iniciativas registradas sean sustanciadas, ya que
contrariamente, el derecho fundamental al ejercicio del cargo
publico representativo no podria ser reconocido como tal.

Indirectamente, el hecho de que sean debatidas obliga al
resto de grupos y diputados a adoptar un posicionamiento;
por lo que, desde otra perspectiva, podria también ser perci-
bido este derecho como un derecho a que se posicione el res-
to de los parlamentarios o los grupos —a expresar su opinion
0 no expresar ninguna— en relaciéon con un determinado
asunto. En todo caso, se mire desde la perspectiva que se
mire, sobre el debate politico se sustenta la democracia, por
lo que debe favorecerse en lugar de impedirse y someterlo
solo a aquellas reglas que garanticen su mejor desarrollo.

En el caso que nos ocupa no se puede considerar como li-
mite de este derecho el ambito competencial organico (de la
camara) o territorial (de la comunidad auténoma o del Estado).
Ciertamente, el ambito competencial impediria la valida apro-
bacion de aquellas iniciativas cuyo contenido lo ultrapasaran y
deberian ser consideradas antijuridicas aquellas que fueran
aprobadas. Pero debemos recordar que el derecho que nos ocu-
pa no es el derecho a aprobar iniciativas, sino a debatirlas. Es
precisamente durante el debate de las iniciativas donde debe
ponerse de manifiesto cual es el &mbito competencial organico
o territorial y, si la camara lo estima superado, sera motivo su-
ficiente para justificar su no aprobacion. El simple debate no
produce consecuencias extraparlamentarias, por lo que nada
justifica que sea impedido. Asi se ha pronunciado el Tribunal
Constitucional varias veces (SSTC 124/1995 y 107/2001).

En definitiva, debemos situar en su justa medida la capaci-
dad de filtrado, sea en el caso de la Mesa o de la Junta de Sin-
dics, y reducirla al minimo indispensable para garantizar la
ordenacion de los debates y la buena marcha de la institucion:
primero, porque estamos hablando del ejercicio de un dere-
cho fundamental, sobre el que cualquier tipo de censura pre-
via debe estar plenamente justificada en la configuracion le-
gal y apostar por controles a posteriori sobre su ejercicio, una
vez efectuado este, si se han superado los limites previstos; y,
segundo, porque la tentacion de utilizar motivaciones politi-
cas (disfrazadas de argumentos juridicos) para permitir o no
la sustanciacion de las iniciativas siempre estara presente.

En el caso de las Corts Valencianes, esta -no deseable-
posibilidad ha pasado a convertirse en un hecho casi cotidia-
no, con el uso reiterado del articulo 161.2 por parte del gru-
po mayoritario para vetar el debate de un buen puinado de
iniciativas de los grupos de la oposicion. Y para muestra bas-
ta un boton: la Proposicion no de ley de tramitacidon especial
de urgencia, presentada por el GP Esquerra Unida (RE nu-
mero 18.341), sobre la reprobacion del ministro de Justicia,
Alberto Ruiz-Gallardon, vetada en la Junta de Sindics del 17
de abril del 2012; la Proposicion no de ley de tramitacion es-
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da pel GP Esquerra Unida (RE numero 21.072), sobre la
convocatoria d’un referéndum perqué la ciutadania decides-
ca entre monarquia i republica, vetada en la Junta de Sindics
del 3 de maig del 2012; o, més recentment, la Proposicié no
de llei sobre I’exempcié de I’'IBI en els béns immobles pro-
pietat de 1’església catolica, presentada pel GP Esquerra Uni-
da (RE numero 24.230), vetada en la Junta de Sindics del 19
de juny del 2012.

Per tot el que s’hi ha exposat, es proposa la modificacid
de I’article 161.1 del Reglament de les Corts Valencianes,
que quedara redactat com segueix:

1. Les proposicions no de llei hauran de presentar-se per
escrit a la Mesa de les Corts, que, una vegada qualificades,
n’ordenara la publicacié i n’acordara la tramitacié davant de
la comissio competent o davant del Ple, en funcid que es
tracte d’iniciatives de tramitacié ordinaria o iniciatives de
tramitacié d’especial d’urgéncia.

Aixi mateix, es proposa la supressio de I’article 161.2 del
Reglament de les Corts Valencianes.

Les Corts, 23 de juliol de 2012
Rosario Margarita Sanz Alonso

Proposta de reforma de Particle 48 del Reglament de les
Corts, presentada pel Grup Parlamentari Compromis
(RE nimero 30.984)

PRESIDENCIA DE LES CORTS

La Mesa de les Corts, en la reunié de 1’11 de setembre de
2012, de conformitat amb la disposicid final segona del Re-
glament de les Corts, que regula la reforma del Reglament, i
els articles 124 i 125 del mateix text, ha acordat admetre a
tramit la proposta de reforma de I’article 48 del Reglament
de les Corts, presentada pel Grup Parlamentari Compromis
(RE numero 30.984).

Aixi mateix la Mesa, vista la sol-licitud del Grup Parla-
mentari, ha acordat, a ’empara de 1’article 92.1 del RC, que
la iniciativa es tramite per procediment d’urgéncia.

D’acord amb el que hi ha disposat en els articles 125.2 i
95.1 del RC, se n’ordena la publicacié en el Butlleti Oficial
de les Corts 1 la comunicacio als grups parlamentaris.

Palau de les Corts
Valéncia, 11 de setembre de 2012

El president
Juan Gabriel Cotino Ferrer

A LA MESA DE LES CORTS

Francesc Xavier Ferri i Fayos i Monica Oltra i Jarque, di-
putat i portaveu adjunta del Grup Parlamentari Compromis,
de conformitat amb el que hi ha establert en la disposicio fi-
nal segona i articles concordants del Reglament de les Corts,
presenten la proposici6 de reforma segtient de I’article 48 del
Reglament de les Corts, i en sol-liciten la tramitacié pel pro-
cediment d’urgencia.

pecial de urgencia, presentada por el GP Esquerra Unida (RE
nimero 21.072), sobre la convocatoria de un referéndum
para que la ciudadania decida entre monarquia y republica,
vetada en la Junta de Sindics del 3 de mayo del 2012; o, mas
recientemente, la Proposicion no de ley sobre la exencion del
IBI en los bienes inmuebles propiedad de la iglesia catolica,
presentada por el GP Esquerra Unida (RE nimero 24.230),
vetada en la Junta de Sindics del 19 de junio del 2012.

Por todo lo expuesto, se propone la modificaciéon del
articulo 161.1 del Reglamento de las Corts Valencianes, que
quedara redactado como sigue:

1. Las proposiciones no de ley deberan presentarse por
escrito a la Mesa de Les Corts, que, una vez calificadas, or-
denard su publicacion y acordard su tramitacion ante la co-
mision competente o ante el Pleno, en funcion de que se trate
de iniciativas de tramitacion ordinaria o iniciativas de trami-
tacion de especial de urgencia.

Asimismo, se propone la supresion del articulo 161.2 del
Reglamento de las Corts Valencianes.

Les Corts, 23 de julio de 2012
Rosario Margarita Sanz Alonso

Propuesta de reforma del articulo 48 del Reglamento de
Les Corts, presentada por el Grupo Parlamentario Com-
promis (RE niimero 30.984)

PRESIDENCIA DE LES CORTS

La Mesa de Les Corts, en la reunion del 11 de septiembre
de 2012, de conformidad con la disposicion final segunda
del Reglamento de Les Corts, que regula la reforma del Re-
glamento, y los articulos 124 y 125 del mismo texto, ha
acordado admitir a tramite la propuesta de reforma del
articulo 48 del Reglamento de Les Corts, presentada por el
Grupo Parlamentario Compromis (RE niimero 30.984).

Asimismo la Mesa, vista la solicitud del Grupo Parlamen-
tario, ha acordado, al amparo del articulo 92.1 del RC, que la
iniciativa se tramite por procedimiento de urgencia.

De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 125.2 y 95.1
del RC, se ordena su publicacion en el Butlleti Oficial de les
Corts y su comunicacion a los grupos parlamentarios.

Palau de les Corts
Valencia, 11 de septiembre de 2012

El presidente
Juan Gabriel Cotino Ferrer

A LA MESA DE LES CORTS

Francesc Xavier Ferri i Fayos y Monica Oltra i Jarque,
diputado y portavoz adjunta del Grupo Parlamentario Com-
promis, de conformidad con lo establecido en la disposicion
final segunda y articulos concordantes del Reglamento de
Les Corts, presentan la siguiente proposicion de reforma del
articulo 48 del Reglamento de Les Corts, solicitando su tra-
mitacion por el procedimiento de urgencia.




